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Siendo las nueve y cuarenta y ocho minutos de la
maiiana (9:48 a.m.), el Presidente de la Comision,
honorable Representante Plinio Edilberto Olano
Becerra, ordend llamar a lista y contestaron los
siguientes honorables Representantes:

Gutiérrez Poveda Julio

Lépez Cortés Gustavo

Mantilla Serrano Jorge Humberto
Martinez Ariza Francisco Javier
Olano Becerra Plinio Edilberto
Paz Ospina Marino

Polo Padrén Boris de Jesus.

En el transcurso de la sesion se presentaron los
honorables Representantes:

Acosta Osio Alonso

Amaya Alvarez Armando
Mejia Marulanda Maria Isabel
Mejia Sierra Claribel

Mesa Arango Emesto

Séanchez Franco Oscar

Scaff Uejbe Jorge Elias

Uribe Bent Maria Teresa.

Con Excusa dejé de asistir la honorable Repre-
sentante Vélez Galvez Maria Clementina.

Sin excusa dejaron de asistir los honorables Re-
presentantes:

Carvalho Quigua Hemando

Cruz Romero Libardo de Jesus.

El Secretario:

Tenemos quorum deliberatorio sefior Presidente.

El Presidente:

Sefior Secretario, sirvase dar lectura al Orden del
Dia, mientras que se conforma el quérum decisorioy
le solicita a uno de sus funcionarios que apremien a
los Parlamentarios.

El Secretario:
ORDEN DEL DIA
para la Sesion Ordinaria del dia miércoles 15
de mayo de 2002
Hora: 10:00 a.m.
I
Llamado a lista y verificacién del quérum
II
Ponencia para primer debate a los siguientes
proyectos de ley:

1. Proyecto de ley niimero 161 de 2001 Cama-
ra, 078 de 2001 Senado, por la cual se transforma
la naturaleza juridica de la Universidad Militar
Nueva Granada.

Originario: Senado de la Repiiblica.

Autores: honorables Senadores Luis Elmer Are-
nas Parra, Tito Edmundo Rueda Guarin.

Ponente: honorable Representante Jorge
Humberto Mantilla Serrano.

2. Proyecto de ley niimero 113 de 2001 Cama-
ra, por la cual se reforma el articulo 1° de la Ley 680
de 2001.

Originario: Camara de Representantes.

Autor: honorable Representante Alonso Acosta
Osio.

Ponentes: honorables Representantes Armando
Amaya Alvarez, Julio Gutiérrez Poveda, Marino
Paz Ospina.

3. Proyecto de ley niimero 218 de 2002 Cama-
ra, 044 de 2001 Senado, por medio de la cual se
modifica la reglamentacion del ejercicio de la Inge-
nieria, de sus profesiones afines 'y de sus profesiones
auxiliares, se adopta el colegio de Etica Profesional
y se dictan otras disposiciones.

Originario: Senado de la Republica.

Autor: honorable Senador José Jaime Nicholls.

Ponentes: honorables Representantes Plinio
Edilberto Olano Becerra, Armando Amaya Alvarez,
Gustavo Lopez Cortés, Maria Isabel Mejia
Marulanda, Claribel Mejia Sierra.

4. Proyecto de ley namero 023 de 2001 Cama-
ra, por medio de|la cual se expiden normas sobre
sistema de transporte masivo.

Originario: C4mara de Representantes.

Autor: honorable Representante Maria Clemen-
tina Vélez Galve.

Ponentes: honorables Representantes Alonso
Acosta Osio, Hernando Carvalho Quigua, Maria
Isabel Mejia Marnulanda.

111
Lp que propongan
los hondrables Representantes
El Presidente, |
| Plinio Edilberto Olano Becerra.

El Vicepresidénte,

Jarge Humberto Mantilla Serrano.

El Secretario,

Fernel Enrique Diaz Quintero.

El Subsecretafio,

Argemiro Ortigoza Gonzdlez.

Seguimos congl quérum deliberatorio sefior Pre-
sidente.

El Presidente;

Teniendo en cyenta que vamos a estudiar proyec-
tos de ley necesitamos quérum decisorio; la Mesa
Directiva declara un receso hasta las 11 en punto de
la mafiana para v;ar si conforma el quérum o si no
vamos a levantar }a sesion.

Solicito al seffor Secretario que apremie a los
Parlamentarios que se encuentren cerca de la Comi-
sion.

El Presidente;

Sometamos a gprobacién el Orden del Dia que ya
se habia leido, estd en discusion el Orden del Dia,
sigue en discusidn el Orden del Dia, aprueban el
Orden del Dia.

El Secretario|

Aprobado, sefior Presidente.

El Presidente|

Dele lectura al primer punto del Orden del Dia,
sefior Secretario.
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El Secretario:

Ponencia para primer dgbate del Proyecto de ley
numero 161 de 2001 C4amaya, 078 de 2001 Senado,
por la cual se transforma la naturaleza juridica de
la Universidad Militar Nugva Granada.

El Presidente:

Sirvase sefior Secretarid| leer la proposicion final
con que termina el proyecto de ley.

El Secretario:

Proppsjcion

Atendiendo lo dispuestd porlaLey 52de 1992, se
propone a los honorables Regpresentantes dar primer
debate al Proyecto de ley nimero 078 de 2001
Senado, 161 de 2001 Camgra, por la cual se trans-
forma la Naturaleza Juridlica de la Universidad
Militar Nueva Granada conforme con el pliego de
modificaciones propuesto,jqueda asi presentada la
ponencia para primer debale.

Cordialmente,
(Fdo.) Jorge Humberto Mantilla Serrano,
Repiresentante a la Camara.
El Presidente:

Se abre la discusién sobre la ponencia presentada
por el doctor Mantilla, tierje el uso de la palabra el
doctor Francisco Martingz

Honorable Representante Francisco Javier
Martinez Ariza:

Gracias sefior Presidenje, era para declararme
impedido para votar este prpyecto de ley, en vista de
que soy fundador de una Ipstitucién Universitaria,
entonces solicito a la Prgsidencia que someta a
consideracién mi impedim

El Presidente:

Someto a consideraci6i| el impedimento que ha
declarado el doctor Martihez. Tiene el uso de la
palabra el doctor Alonsa Alcosta.

Honorable Representajpte Alonso Acosta Osio:

Serior Presidente, el préyecto de ley solamente
tratadel cambiode natur%le :ajuridica de unauniver-
sidad. Entonces no hay| ithpedimento, porque no
estamos hablando de las den 14s universidades; o sea,
es para aclararle eso al dgcfor Martinez que aqui no
mas se estd legislando sobrd las Universidad Militar
Nueva Granada y lo que §e estd cambiando es la
naturaleza juridica de Universidad Militar Nueva
Granada, eso no tiene quf ver y no hay ningiin
impedimento de ninguna njturaleza. Gracias Presi-
dente.

El Presidente:
Doctor Armando Amayh tiene la palabra.

Honorable Representfnte Armando Amaya
Alvarez:

Gracias Presidente, yo fjuiero hacer una acota-
cién y es reconocer el trhbajo del doctor Jorge
Humberto Mantilla, es un|excelente trabajo, muy
enmarcado en la Ley 30 ademds este proyecto
cuenta con €l visto bueno|del ejecutivo quien, en
tltimas, podia definir y filente a ese, es un tema
importantisimo porque trath de la naturaleza de una
sola universidad; por lo tarito no consideramos que
haya ningtin impedimento|cuando no toca todo el
marco de la Educacion Superior en Colombia. En-
tonces, creo que no da lupar el impedimento del
doctor Francisco Martinez

El Presidente:

Sigue en discusién el ifnpedimento presentado
por el doctor Francisco Me|tinez, aviso que se va a
cerrar la discusién ;apruebpn el impedimento?

El Secretario:
Negado, sefior Presidenle.

El Presidente:

Muy bien, sefior Secretario. Entonces contintiaen
discusioén la proposicion final con la cual se presenta
ponencia del proyecto de ley que esta en discusidn,
sigue en discusion la proposicién final, presentada
por el doctor Jorge Humberto Mantilla; anuncio que
se va a cerrar la proposicién, ;aprueban la proposi-
cién?

El Secretario:

Aprobado, sefior Presidente.

El Presidente:

Sefior Secretario, ;de cuintos articulos consta el
proyecto en discusién?

El Secretario:

235 articulos, sefior Presidente; el doctor Jorge
Humberto Mantilla, ponente acaba de radicar en
Secretaria una proposicién modificatoria.

El Presidente:

(Sobre algin articulo en particular?

El Secretario:

Si, sefior Presidente, el articulo 8°, en el paragrafo
3°y el articulo 9°.

El Presidente:

(Considera el ponente que podriamos aprobar el
resto del articulado y dejar para discusion al final?

Entonces someto aconsideracion el articuladodel
proyecto a excepcion del articulo 8° que tiene una
proposiciéon de modificacién, estd en discusion el
articulado del proyecto, aviso que se va a cerrar la
discusion, se cierra la discusion, japrueban el articu-
lado?

El Secretario:
Aprobado, sefior Presidente.
El Presidente:

Hay una proposicidn sobre el articulo 8° de ese
proyecto; sefior Secretario, sirvase dar lectura a esa
proposicion.

El Secretario:

Articulo octavo: Suprimase el literal k), por con-
siderarlo innecesario para integracién del Consejo
Superior de la Universidad, un representante de los
institutos descentralizados del sector defensa, ya
que, en el mismo Consejo se encuentran 3 represen-
tantes de las Fuerzas Militares con suficientes cono-
cimientos sobre el sector Defensa. Esto se evidencia
en los literales c), d) y e), lo que modificaria los
correspondientes en el pardgrafo 2° del mismo arti-
culo, al citarse los literales y se agrega el pardgrafo
3° al articulo 8°, el cual dira:

En ausencia del Ministro de Defensa y el
Viceministro de Defensa, los miembros del Consejo
Superior Universitario presentes, y que constituyan
quoérum, podran designar un Presidente ad hoc para
dirigir la respectiva reunion.

El articulo 9°: Suprimase el literal f), por consi-
derar que no es competencia del Consejo Superior
Universitario designar y remover alos decanos de las
diferentes facultades puesta es una actividad propia
del rector.

El Presidente:

La discusién se centra sobre el articulo 8°, los
otros articulos ya fueron aprobados, si considera la
Comisién que es importante lamodificacién también
propuesta del articulo 9°, tendriamos que reabrir su
discusion. Entonces, someto a consideracién la pro-
posicién que reabre la discusién del articulo 9° y
modifica el articulo 8°; estd en consideracion esa
proposicidn; anuncio que se va a cerrar, aviso que se
va a cerrar, se cierra la discusion, japrueban la
proposicién?

El Secretario:
Aprobado, sefior Presidente.
El Presidente:

Es claro que queda abierta la discusién sobre los
articulos 8°y 9°, contrario a lo que habfamos previs-
to inicialmente que era solo sobre el articulo 8°,
someto a consideracion la modificacién presentada
sobre el articulo 8° y en especial de su paragrafo 3°,
estd en discusion esa proposicién; aviso que se va a
cerrar la discusidn, se cierra la discusién; japrueban
el articulo 8° y el paragrafo 3° propuesto por el
doctor Mantilla?

El Secretario:
Aprobado, sefior Presidente.
El Presidente:

Se abre ladiscusion sobre la modificacién presen-
tada para el articulo 9°; esta en discusion la modifi-
cacion, aviso que se va acerrar la discusidn, se cierra
la discusién ;aprueban la modificacion presentada
por el articulo 9°?

El Secretario:

Aprobado, sefior Presidente.

ElPresidente:

Serfior Secretario /cual es el titulo del proyecto?
El Secretario:

Por la cual se transforma la naturaleza juridica
de la Universidad Militar Nueva Granada.

El Presidente:

Se somete aconsideraciénde la Comisidnel titulo
del proyecto, se abre la discusién, continia la discu-
sién, se anuncia que se va a cerrar la discusion, se
cierrala discusion, japrueban el titulo del proyecto?

El Secretario:
Aprobado, sefior Presidente.
El Presidente:

Quiere la Comisién que este proyecto haga tran-
sito a segundo debate en la plenaria.

El Secretario:
Si lo quiere, sefior Presidente.
El Presidente:

La Mesa Directiva confirma el ponente para ese
proyecto de ley, doctor Jorge Humberto Mantilla
tiene el uso de la palabra.

Honorable Representante Jorge Humberto
Mantilla Serrano:

Quiero agradecerle a todos los miembros de la
Comisién el apoyo que le han dado a este proyecto,
que busca ante todo darle autonomia a una Univer-
sidad importante en el desarrollo del pais. Es de las
mejores universidades que hay, y obviamente tiene
como fin primordial separarse un poco del Ministerio
de Defensa por cuanto absolutamente todo lo que
concierne a la parte académica tendria que ser con-
sultado con el Ministerio de Defensa y no solamente
la parte administrativa sino a veces académica.

Entonces ellos querian tener una autonomia y,
gracias a una concertacién como bien lo dijo aqui el
doctor Armando Amaya que hubo entre el Ministerio
de Defensa y el Ministerio de Educacién, se logré
hacer el texto mas o menos que fue presentado esta
mafana.

Las modificaciones que se presentaron, obvia-
mente es una inquietud que tenian los autores del
proyectoy me parecid razonable incluirlo esta mafa-
na; por eso les agradezco infinitamente el apoyo al
mismo, muchas gracias.

El Presidente:

Con mucho gusto doctor Jorge Humberto Manti-
11a, continiie con el siguiente proyecto, sefior Secre-
tario.
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El Secretario:

Ponencia para primer debate del Proyecto de ley
ndmero 113 de 2001 Camara, por la cual se reforma
el articulo 1° de la Ley 680 de 2001.

Originario: Camara de Representantes

Autor: honorable Representante Alonso Acosta
Osio.

Ponentes: honorables Representantes Armando
Amaya Alvarez, Julio Poveda Gutiérrez, Marino
Paz Ospina.

El Presidente:

Sirvase, sefior Secretario, leer la proposicién
final con que termina el informe para primer debate
del proyecto de ley.

El Secretario:

Por las consideraciones y el andlisis realizado,
presentamos ponencia positiva al Proyecto de ley
113 de 2001, por la cual se reforma el articulo 1° de
la Ley 680 de 2001 Cdmara, y en consecuencia,
proponemos a los honorables Miembros de la Comi-
sion Sexta de la Camara de Representantes votar
positivamente el proyecto.

Atentamente,

Fdo. Armando Amaya Alvarez, Marino Paz
Ospina, Julio Gutiérrez Poveda.

El Presidente:

Someto a consideracién la proposicién final con
que termina el proyecto, tiene el uso de la palabra el
doctor Francisco Javier Martinez A.

Honorable Representante Francisco Javier
Martinez Ariza:

Gracias sefior Presidente, precisamente queria
decir que se trata de los alivios de laley de television
de la Ley 680, ;en qué consiste esa modificacion de
ese articulo 1°?, estaba preguntindole al doctor
Alonso Acosta.

El Presidente:

El ponente el doctor Amaya va responder su
pregunta doctor Martinez.

Honorable Representante Armando Amaya
Alvarez:

Gracias sefior Presidente, basicamente el proyecto
de ley busca subsanar un tema que quedo pendiente en
laaprobaciéndelaLey 680, y es lainversionextranjera;
tal como quedé redactado, no permitia la inversion
extranjera y se esta buscando corregir basicamente en
elespiritu de la Ley 680 un aspecto que le haciafaltaen
Colombia y que limitaba la inversién extranjera en
television. Gracias sefior Presidente.

El Presidente:

Tiene la palabra el doctor Gustavo Lopez.

Honorable Representante Gustavo Lopez
Cortés:

Muchas gracias, no sé si en este espacio o cuando
vayamos a aprobar el articulo, hago mi intervencién,
que es para decir algo del articulo 1° y de otro
también; a ver si el sefior ponente estdde acuerdo. Yo
habia hablado tal vez con el doctor Alonso, para tener
en cuenta algo en el articulo 11.

El Presidente:

Doctor Gustavo Lépez, usted considera que le
podemos darle curso a la discusién del articulo,
aprobando la ponencia en su aparte central ; propone
que le demos debate, que le demos discusién al
proyecto?

Honorable Representante Gustavo Lopez
Cortés:

Que luego no se me vaya a quedar ladiscusién en
el tintero.

El Presidente:

Aprobemos la proposicion final, y luego con
mucho gusto, abrimos la discusion del articulado;
tiene la palabra el doctor Alonso Acosta.

Honorable Representante Alonso Acosta Osio:

A ver, Presidente, lotinico que busca este articulo
es que estabaredactado diciendo “concesionarios de
espacios de televisién”, y no aclaraba que era de
television abierta. Entonces, en Colombia se hicieron
muchas licitaciones; una de las condiciones que se le
impusieron a otras modalidades de servicio de televi-
sién, era que podian tener un 60, 70 u 80% de capital
extranjero.

Asique, como se nos escapd eso enel momento de
aprobar laLey 680, lo que estamos corrigiendo es en
el sentido de agregar el término “television abierta”,
paraque quede claro que es latelevision abiertanada
mds y no la otra modalidad de televisién; eso es todo
lo que se estd haciendo en este articulo, nada mas.
Gracias Presidente.

El Presidente:

Esta en discusion la proposicion final. Vamos a
discutir el articulado en la segunda parte de la
aprobacién; someto a consideracién la proposicién
final con que ha terminado la ponencia, estd en
discusion, se va a cerrar la discusion, japrueban la
proposicidn final?

El Secretario:

Aprobado, sefior Presidente.

El Presidente:

Sefior Secretario, ;de cudntos articulos consta el
proyecto en discusién?

El Secretario:

Hay dos articulos sefior Presidente, y hay dos
proposiciones: una firmada por el doctor Carvalho y
otra, por la doctora Maria Teresa Uribe y Alonso
Acosta Osio.

El Presidente:

El doctor Gustavo Lépez va a presentar otra
proposicion; dele lectura alas proposiciones que hay
sobre la Mesa, sefior Secretario.

El Secretario:

Proposicion aditiva

Adicidnese el siguiente inciso al articulo 12 de la
Ley 680 de 2001, los canales de operacién ptiblica y
privada podran utilizar, ademds de la tecnologia de
transmisién radiodifundida, las redes de television
comunal por suscripcién o por cualquier otro medio
para difundir sus sefiales, siempre y cuando la re-
flexién de esas sefiales por parte de los usuarios no
tengan un costo adicional al servicio al cual estdn
afiliados y se garantice su cardcter gratuito.

El Presidente:
Doctor Alonso Acosta tiene la palabra.
Honorable Representante Alonso Acosta Osio:

Como estas son proposiciones aditivas, son pro-
posiciones nuevas que no tienen nada que ver con el
articulado, yo sugiero que se apruebe el articulo y
después se sometan las nuevas proposiciones que son
de articulos nuevos. O sea, no son proposiciones de
articulos modificatorios, sino que son proposiciones
de articulos nuevos.

Entonces, aprobemos el articulado y después
sometemos a aprobacion los articulos nuevos que se
estdn presentando, a menos que haya una proposi-
cién modificatoria de alguno de los articulos. Gra-
cias Presidente.

El Presidente:

Con mucho gusto, doctor Alonso, inicamente le
he solicitado al sefior Secretario que dé lectura a las
proposiciones, no he sometido a discusién ninguna

1

r
dela proposiciones, continie sefior Secretario con la

lectura de las proposiciones que existen sobre la
Mesa.

El Secretarib:

Sefior Presidente, estd otra proposicién firmada
por el doctor Gustavo Lépez Cortés y una en las

mismas condicignes firmada por el doctor Carvalho,
el articulo 11 de[la Ley 680 de 2001 quedara asi:

Los operadores de televisién por suscripcién
deber4n garantizar sin costo alguno alos suscriptores
lareflexién de lgs canales colombiana de television
abierta de cardcter nacional, regional o local que se
sintonice en VHS, UHF o via satelital en el drea del
cubrimiento tinicamente, sin embargo la transmisién
de canales locales sin animo de lucro por parte de los
operadores.

El Presidente:

Doctor Acosta, ese es un articulo también nuevo.
Honorable Representante Alonso Acosta Osio:
Si, Claro.

El Presidente:

La proposicidn del doctor Gustavo Lépez.

El Secretario:

Es la misma que acabamos de leer del doctor
Carvalho, el textp es el mismo.

El Presidente:

Vamos a proceder aleer el articulado del proyecto
que son dos articulos nada més y si no hay proposi-
ciones sobre el articulado del proyecto, entramos a
discutir las sigui¢ntes, lea el articulo primero sefior
Secretario.

El Secretariq:

Articulo 1° d¢ la Ley 680 de 2001, quedard asi:
Inversion extranjera, se autoriza la inversion extran-
jera en sociedades concesionarias de espacio o pro-
grama de televis{on, cualquiera que sea su dmbito
territorial hasta en un 40% del total del capital social
del concesionarig, el pais de origen del inversionista
deber4 ofrecer la misma posibilidad de inversién a
las empresas colombianas en condiciones de recipro-
cidad y llevara in{;ﬁcita una transferencia de tecno-
logia que conforme con el andlisis que efectie la
Comision Nacional de Televisién y contribuya al
desarrollo de la industria nacional de television.

Articulo 2°. Lia presente ley rige a partir del dia
siguiente a su publicacién en el Diario Oficial.

El Presidente:

Doctor Amay' (cudl es la modificacién sustan-
cial con respecto|a la Ley 6807

Honorable Representante Armando Amaya
Alvarez:

No, no es tampoco tan sustancial, simplemente
amplia un poco mds en el sentido de lograr un tiempo
y mayor generalidad en cuanto a lo que tiene que ver
con la inversién, no es tan restringido, sino que lo
amplia més en el ,‘tema de la inversion.

Ademis le aclaramos a la Comisi6én Nacional de
Television el espiritu de 1a norma para que pueda ser
aplicada porque no la entendian.

El Presidente:

Esta en discusién el articulado del proyecto,
entonces {C6émo guedaria el 1°? sefior Secretario.

El Secretario;

Se autoriza la inversién extranjera en sociedades
concesionarias deespacios o programas de television
abierta, cualquier} que sea su Ambito territorial hasta
enun40% del totdl del capital social del concesiona-
rio. El pais de origen del inversionista debera ofrecer
la misma posibilidad de inversién a las empresas
colombianas en condiciones dereciprocidad y lleva-
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ra implicita una transferengia de tecnologia, que,
conforme con el andlisis qe efectie la Comisién
Nacional de Television, contribuya al desarrollo de
la television y de la industria nacional de television.

El Presidente:
Doctor Gustavo Lépez, jiene la palabra.

Honorable Represenfante Gustavo Lopez
Cortés:

Conlaveniadelos sefiorgs ponentes, pidola venia
a ver si alli, a continuacidn de la palabra capital
social del concesionario, adicionarle u operador, s
lo mismo.

El Presidente:

Con las dos modificacioiles, primero, después de
la palabra television, debe|ir television abierta, y
segundo, después de la palabra concesionario que
vaya las dos palabras y/o operador. Con esas modi-
ficaciones, se somete a disgusion el articulado del
proyecto, estien discusion, después vamos adiscutir
un articulo nuevo que es unapropuesta, se vaa cerrar
la discusion, se cierra la discusion, japrueban el
articulado?

El Secretario:

Aprobado, sefior Presidgnte.

El Presidente:

Hay una proposicién para un articulo nuevo,
seflor Secretario, hay dos ‘[lroposiciones, vamos a

leer la primera que llegd, [jue es la de la doctora
Maria Teresa Uribe, volvamos a leer el articulado.

El Secretario:

Articulo nuevo. Adicidrjese el siguiente inciso al
articulo 12 de la Ley 680 de 2001, los canales de
operacién publica y privada.

El Presidente:

Aqui estd el articulo dogtora Maria Teresa, esta
firmado por usted y con el visto bueno del doctor
Alonso Acosta.

Hay un articulo que se habia leido con anteriori-
dad; le quiero solicitar a la doctora Maria Teresa
Uribe que lo retire, para quejconste en el acta que fue
retirado, porque como ya Ip leimos, entonces si la
Comisién estd de acuerdo, jletiramos el articulo que
ya hemos leido.

El Secretario:

Aprobado. 3

El Presidente:

Démosle lectura de nuewvo al articulo que se ha
presentado.

El Secretario:

Articulo nuevo. El articlilo 12 de la Ley 680 de
2001 quedar4 ast:

Con el fin de garantizar la recepci6n de los
canales de operacidn piblifa y privada a todos los
habitantes del territorio na(jonal, aquellos podran: a
partir dela vigencia de la prasente ley utilizar medios
tecnoldgicos, distinto de lo} propios para transmitir
y emitir sus sefiales de television a los territorios y
poblaciones no cubiertos al momento de la expedi-
cién de la presente ley, siempre y cuando se haga de
manera radiodifundida y s¢ garantice que los habi-
tantes reciban la sefial de manera gratuita.

Paraeste efecto podran ufilizarredes de televisién
comunal, por suscripcion ofsatelital, autorizada por
el Ministerio de Comunidaciones o la Comisi6n
Nacional de Television, par:l cumplir con la obliga-
ci6nlegal, contractual y/ordglamentaria de cubrirun
determinado territorio o poij:entaje de poblacién con
sefial de television abierta. ljn este caso, los operado-
res privados que acrediter] emisién de su sefial a
través de redes propias y/olde terceros en todos los
departamentos y territorios flel pais, tendran derecho

a suspender la ampliacion de la red propuesta en la
licitacion.

Fdo. Maria Teresa Uribe Bent,

Representante a la Cdmara,

Departamento Archipié¢lago de San Andrés, Pro-
videncia y Santa Catalina.

Alonso Acosta Osio.
El Presidente:

Est4 en discusidn el articulo nuevo, la doctora
Maria Teresa Uribe tiene la palabra.

Honorable Representante Maria Teresa Uribe
Bent:

Para dejar constancia de que la proposicion pri-
mera que fue leida por el Secretario fue retirada por
mi, y segundo, de lo que se estd tratando con este
articulo es de que la sefial pueda llegar a todos los
territorios en forma gratuita, que no puedan ponerle
sobrecostos a los usuarios por llevar la sefial de los
que ya tienen la concesidn de televisién como Cara-
col y RCN.

El Presidente:

Muy bien, esta iltima parte, doctora Maria Tere-
sa con todo respeto en el dltimo parrafo dice lo
siguiente: En este caso los operadores privados que
acrediten la emision de su sefial a través de redes
propias y/o de terceros, en todos los departamentos
y territorios del pafs, tendran derecho a suspender la
ampliacién de la red propuesta en la licitacién,
{COmo es eso?

Honorable Representante Maria Teresa Uribe
Bent:

En la anterior estamos diciendo que lleve la sefial
radiodifundida. Esto lo habiamos discutido acd cuan-
dolaLey 680 de que estos concesionarios harian los
contratos con Inravisién, para utilizar los equipos
que tenga Inravision, sobre todo en las zonas mas
alejadas del pais; entonces si ellos hacen el contrato
con Inravision, para llevar por ejemplo la sefial al
Guainia, no tienen que entonces continuar haciendo
redes propias para llevar esta sefial. Esa es la expli-
cacion, porque lo van hacer a través de terceros o a
través de Inravision.

El Presidente:

Me parece que ese pardgrafo aclara el objeto,
pero nos involucra a nosotros en una modificacion,
de hecho, en la modificacién contractual de esos
contratos.

Honorable Representante Maria Teresa Uribe
Bent:

Lo importante es que lleven la sefial a todo el pais
y en forma gratuita a toda la Comunidad.

El Presidente:

Con la modificacién de retirar el dltimo parrafo,
en el que nosotros le damos el derecho de modificar,
someto a consideracidn la proposicion; est4 en discu-
sion la proposicién, aviso que se va a cerrar la
discusidn, se cierra la discusion, aprobada la propo-
sicion de la doctora Maria Teresa Uribe.

El Secretario:

Aprobada, sefior Presidente.

El Presidente:

Contintie sefior Secretario con la siguiente propo-
sicion.

El Secretario:

Vienen otros articulos nuevos, sefior Presidente,
es el mismo texto, lo firma el doctor Carvalho y el
otro lo firma el doctor Gustavo Lopez Cortés.

El Presidente:

Usted, sefior secretario, ;certificaque es el mismo
texto?

El Secretario:

Es el mismo texto.

El Presidente:

Listo, lea un solo texto, sefior Secretario.
El Secretario:

El articulo 11 de la Ley 680 de 2001 quedara asi:
Los operadores de television por suscripcion deberdn
garantizar sin costo alguno a los suscriptores la
recepcidn de los canales colombianos, de televisién
abierta de caracter nacional, regional o local, que se
sintonicen por VHS, UHF o via satelital, en el 4rea
de cubrimiento dnicamente, sin embargo la transmi-
sién de canales locales sin &nimo de lucro por parte
de los operadores.

El Presidente:

La proposicion del doctor Gustavo Lopez termi-
n6 ahi; en cambio, la proposicién del doctor Carvalho
no termina ahi, dice: la transmisiénde canales locales
sin animo de lucro por parte de los operadores de
television por suscripcion estard condicionada a la
capacidad técnica del operador. Doctor Gustavo
Lépez, tiene la palabra.

Honorable Representante Gustavo Lopez
Cortés:

Sefior Presidente, mi proposicion, y pienso que la
del doctor Carvalho también, infortunadamente no
estden este momento. El espiritu fundamental de esta
proposicidn es incluir en este articulo lo de canales
locales, que enlaLey 680, estin contemplados como
canales municipales que no existen. Ahi, entonces,
inclui canales locales, y como mi proposicién termi-
na donde dice el area de cubrimiento unicamente, se
hace necesario que se incluyaallila parte original del
articulo de la Ley 680; es decir, esta parte que dice:
Sin embargo, la transmisién de canales locales por
parte de los operadores de televisidn por suscripcion
estard condicionada a la capacidad técnica del ope-
rador, de manera que el espiritu fundamental es la
inclusidn de canales locales.

El Presidente:

Muy bien, doctor Gustavo; el doctor Alonso
Acosta tiene el uso de la palabra.

Honorable Representante Alonso Acosta Osio:

Gracias Presidente. A ver, aqui lo tinico que se
quiere cambiar es la palabra municipal por local;
peroes que estdn cambiando dos cositas mas, porque
nosotros dimos undebate grandisimo con animo y sin
4nimo de lucro ;Se acuerda doctor Gustavo Lopez?,
y se acordd que debia aplicarse a todos, sin distingo.
Entonces, en su propuesta, el doctor Carvalho habla
otra vez sin 4nimo de lucro; y entrar otra vez a ese
gran debate que en el Congreso fue tan complicado.

Entonces, yo pediriaque légicamente si el proble-
ma es s6lo cambiar la palabra local por municipal,
transcribamos el articulo 11 nada mas cambiando la
palabralocal por municipal, no entremos en el debate
de 4nimo de lucro o con 4nimo de lucro que ;se
acuerda, doctor Gustavo?, que hubo conceptos hasta
en muchas entidades, alla de Teleantioquia, de otras
regiones donde hacen la diferencia y la tematica.
Creo que era para todos.

Eso es lo que me interesaria que quedara: El
articulo igual pero nada mas cambiando la pala-
bra municipal por local, yo no sé si los demas
colaboradores de aqui de 1a Comision, los demas
Representantes estarfan de acuerdo en que la
tematica de cambiarla nada mas local por munici-
pal, pero no cambiemos ninguna otra palabra,
porque los vuelve a abrir todos los debates que
dieron frente al tema del sin 4&nimo de lucro y con
animo de lucro. Gracias.
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El Presidente:

Con mucho gusto, doctor Alonso; tiene lapalabra
el doctor Gustavo Lépez.

Honorable Representante Gustavo Lopez
Cortés:

Presidente y distinguidos colegas, el plantea-
miento del doctor Alonso Acosta tiene su validez,
desde luego, y de ahi entonces que las dos proposicio-
nes si sean diferentes. Sefior Presidente, yo considero
que, no obstante, el doctor Carvalho, que es autor de
una de las proposiciones y no esta presente, seriaque
se sometiera a consideracioén las dos proposiciones.

El Presidente:

Doctor Alonso Acosta, yo le vuelvo a solicitar a
usted que me presente una proposicion en el sentido
de que el articulo 11 de la Ley 680 de 2001, de que
le cambie la palabra municipal por la palabra local;
doctor Gustavo Lopez, tiene el uso de la palabra.

Honorable Representante Gustavo Loépez
Cortés:

Sefior Presidente, es que mi proposicién contem-
pla esa parte sin animo de lucro.

El Presidente:

No, doctor, voy a leer la proposicién del doctor
Gustavo Lépez, que dice lo siguiente:

El articulo 11 de la Ley 680 de 2001 quedara asi:
Los operadores de television por suscripcién deberdn
garantizar, sin costo alguno para los suscriptores, la
recepcion de los canales colombianos de television
abierta de caracter nacional, regional o local, que se
sintonicen por VHF, UHF o via satelital, en el drea
de cubrimiento tinicamente, sin embargo, la transmi-
sion de canales locales sin 4nimo de lucro por parte
delos operadores, y hasta ahi llega la proposiciéndel
doctor Gustavo Loépez.

Honorable Representante Gustavo Lopez
Cortés:

Sin embargo, la transmisién de canales locales
por parte de los canales de televisién por suscripcion
estar4 sujeta a la capacidad técnica del operador; mi
proposicién terminaria con la misma parte que tiene
el articulo original, el articulo 11 de la Ley 680.

El Presidente:

Doctor Gustavo Lépez, entonces le devuelvo la
proposicion para que usted haga las modificaciones
y presente una nueva proposicion; tiene el uso de la
palabra el doctor Alonso Acosta.

Honorable Representante Alonso Acosta Osio:

Es que aqui se estd excluyendo lo siguiente en las
dos proposiciones, sin embargo, la transmisién de
canales locales por parte de los operadores de
television por suscripcion estard condicionada a la
capacidad técnica del operador, ;se acuerdan de
que el debate que dimos en ese momento era qué tal
que en un municipio haya 30 canales locales, enton-
ces el operador de Tevecable tendria que dejar de
trasmitir su negocio para trasmitir los tevecables
comunitarios?

Por eso fue que se impuso el parrafo siguiente en
el que decia: Debera tener en cuenta la capacidad
técnicadel operador, o siel tipotiene 120 canales que
esta prestando, ;cémo hace él para dejar de estable-
cersunegocio porel que le paga el Estado, para sacar
uno que no le genera ingresos? Es por eso que se
incluyé el parrafo adicional, y para mi seria muy
delicado suprimirlo en este momento. El doctor
Gustavo Lépez est4 afiadiéndolo en su proposicion,
con lo cual dejarfamos saneada esa inquietud. Gra-
cias sefior Presidente.

El Presidente:

Doctor Alonso, no seria prudente que, aprove-
chando que tocaremos ese articulo, la ley le diera la

posibilidad de que haya una completa ejecucién a la
ley, porque si esos operadores siempre van a estar
justificando que nos trasmiten los canales abiertos de
television en Colombia, que no tienen capacidad,
pues ese articulonunca vaatenerunaaplicacionreal.
Yo le propondria a la honorable Comisién que estu-
didramos la posibilidad de terminar por lo menos un
porcentaje obligatorio, doctor Acosta; sino Tevecable
y los grandes operadores nunca van a hacer caso de
transmitir la television abierta.

Honorable Representante Alonso Acosta Osio:

Presidente, recuerdo que cuando discutiamos la
ley se dijo que ami, como operador de televisién por
suscripcion privada, porlaque le pago una concesion
al Estado y que tengo derecho a pasar todos los
canales que yo quiera, no me pueden obligar a pasar
otro canal donde no tengo capacidad técnica.

Esa fue la discusién amplia, que podemos abrirla
sin ninglin problema otra vez; pero me acuerdo de
que lo mismo vimos que era violatorio en algin
momento algunas normas, una discusién que se hizo
aqui con la Comisién, doctora Marfa Teresa, me
recuerdo en ese momento. Porque entonces ¢ por qué
un canal si y otro no? si nosotros establecemos un
porcentaje que deberia ser minimo de 30%; entonces,
(por qué el canal H no puede estar dentro del 30% y
el J si? Asi que empezaria el debate de los otros
canales. Entonces, ahi se nos vendria otro problema
adicional dentro de la ley.

La verdad es que, para no abrir ese gran debate
otra vez, pues yo preferiria nada mas cambiar la
palabra municipal por local, que es en realidad el
inconveniente que estd existiendo frente a este
articulo.

Gracias sefior Presidente.

El Presidente:

Hay una nueva proposicioén presentada por el
doctor Gustavo Lopez en el siguiente sentido:

El Secretario:

El articulo 11 de la Ley 680 de 2001 quedara asf:

Los operadores de television por suscripcion de-
beran garantizar sin costo alguno a los suscriptores
larecepcion de los canales colombianos de television
abierta de caricter nacional, regional o local, que se
sintonicen en VHF, UHF o via satelital en el drea de
cubrimiento inicamente. Sin embargo la transmision
de canales locales por parte de los operadores de
television por suscripcion estard condicionada a la
capacidad técnica del operador.

Fdo.: Gustavo Lépez Cortés, Alonso Acosta Osio.

El Presidente:

Doctor Gustavo Lépez tiene el uso de la palabra.

Honorable Representante Gustavo Lopez
Cortés:

Sefior Presidente, inicamente para solicitarle a
usted unos detalles que en lugar de la expresion (0),0
escriba (y), porque no es lo mismo regional o local,
sino regional y local.

El Presidente:

Muy bien ha sido leida la proposicion y se abre la
discusion sobre la misma, contintia la discusion,
anuncio que se va a cerrar la discusidn, se cierra la
discusion, ;aprueban la proposicion?

El Secretario:

Aprobada, sefior Presidente.

El Presidente:

Titulo del proyecto, sefior Secretario.

El Secretario:

Sefior Presidente, hay una proposicién modifi-
cando el titulo del proyecto.

El Presidente:

Lea por favor la proposicion, sefior Secretario.

El Secretario: |

Por la cual se reforma la Ley 680 de 2001.

Fdo.: Maria Teresa Uribe Bent, Alonso Acosta
Osio.

El Presidente:

Est4 en discusidn la proposicién modificando el
titulo del proyecto,'se abre ladiscusion, se va a cerrar
la discusién, se cierra la discusién, japrueban la
proposiciéon?

El Secretario:

Aprobado, sefigr Presidente.

El Presidente:

(Quiere la Comisién Sexta de la Camara de
Representantes que este proyecto de ley haga transito
en el segundo debate de la Cdmara?

El Secretario:

Si lo quiere, sefior Presidente.

El Presidente:

Los ponentes de este proyecto, ;quienes son?
sefior Secretario.

El Secretario:

Armando Amaya Alvarez, Julio Gutiérrez Poveda,
Marino Paz Ospina.

El Presidente:

Confirmamos los ponentes para que presenten la
proposicion a la plenaria de la Cédmara; contine,
sefor Secretario.

El Secretario:

Tercero, Proyecto de ley nimero 218 de 2002
Céamara, 044 de 2001 Senado, por medio de la cual
se modifica la reglamentacion del ejercicio de la
Ingenieria y de sus profesiones afines y sus profe-
siones auxiliares, se adopta el Cddigo de Etica
profesional y se dictan otras disposiciones.

El Presidente:

Le presento un saludo muy especial al sefior Sena-
dor de la Republica, José Jaime Nicholls, que es el
autor del proyecto; vamos abrir la discusién del
proyecto, sefior Secretario sirvase dar lectura a la
proposicion con que terminala ponenciadel proyecto.

El secretario:

Por las consideraciones anteriores proponemos a
los honorables miembros de la Comision Sextade la
Camara de Representantes, dar primer debate y
aprobar el Proyecto de ley nimero 218 de 2002
Camara, 044 de 2001 Senado, por medio de la cual
se modifica la reglamentacion del ejercicio de la
ingenieria y de sus profesiones afines y de sus
profesiones auxiliares, se adopta el Cédigo de Etica
profesional y se dictan otras disposiciones.

Atentamente,

Fdo.: Armando Amaya Alvarez, Maria Isabel
Mejia Marulanda, Plinio Edilberto Olano Becerra,
Gustavo Lépez Cortés, Claribel Mejia Sierra.

Leida la proposicién final con que termina el
informe sefior Presidente.

El Presidente:

Se abre ladiscusion sobre la proposicién final con
que termina el informe; tiene la palabra el doctor
Gustavo Lépez.

Honorable Representante Gustavo Lépez
Cortés:

Senor Presidente, para solicitarle su autorizacién
con laveniade los colegas, igualmente al sefior autor
del proyecto honorable Senador Jorge Jaime Nicholls,
paisano y amigo, acabo de leer una comunicacién
que me fue enviadapor la Presidencia de la Sociedad
de Ingenieros. Realmente, como es unamateria bastan-
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te seria, delicada, de bastante responsabilidad, y uno,
quetiene una profesion difgrente, pues tiene larespon-
sabilidad de hacerlas mejofes y mayores consultas que
se puedan, yo envié este proyecto en mi calidad de
ponente y una copia del proyecto a la Sociedad de
Ingenieros, y la respuesta Jue la siguiente:

Serior doctor
GUSTAVO LOPEZ CORTES
Honorable Representgnte a la Cdmara
Ciudad.
Apreciado doctor:

He tenido ocasién de [revisar el proyecto de ley
relacionado con el ejercjcio de la profesién y la
reglamentacion, que ust¢d amablemente me hizo
llegar por intermedio [del Ingeniero Antonio
Marulanda Rojas. Al respgcto, me permito manifes-
tarle que lo he revisado cu|dadosamente y lo encuen-
tro ajustado a los propdsilos previstos en beneficio
del adecuado ejercicio de |a Ingenieria en Colombia.

Gustosamente estoy asu entera disposicién para

aclarar cualquier inquietu
le reitero la permanente
Colombiana de Ingenierag
en su condicién del cuerp
Nacional.

Cordialmente,

Sociedad (

Senor Presidente, con
comunicaciéninserte ene
querealmente fue un proy|
tado por su autor con tod4

1alrespecto, al tiempo que
voluntad de la Sociedad
5 de su decidido concurso
D consultivo del Gobierno

Jaime Bateman Duran,
Presidente
olombiana de Ingenieros.

el fin de pedirle que esta
acta, porque esto significa
:cto, no solamente presen-
la seriedad y responsabi-

lidad, si no también estuldiado por la comisién de
ponentes, con el mismoespiritu de responsabilidad y
de compromiso con el pafs y con una posicién muy
importante sefior Presidelte y sefiores miembros de
la Comision.

El Presidente:

Asi serd honorable Rizpresentante, continda la
discusion, se va a cerralr la discusion; el doctor
Alonso Acosta tiene el ugo de la palabra.

Honorable Represenifante Alonso Acosta Osio:

Gracias Presidente, a fer, yo creo que este es un
proyecto de ley muy trascgndental para el pais y creo
que no solamente en @sfa area deben presentarse
proyectos de ley, sino tgmbién en las areas de la
salud. Yo me acuerdo qu§ aqui nos tocé tramitar la
Ingenieria Forestal, la Ingenieria Agronémica y to-
das las ingenierias tenia:‘ sus consejos, tenian sus
organizaciones y me pafjece fundamental y serio
agrupar todo en una sola p:ntidad.

Ojald la medicina, algin dia, se pueda hacer
también la medicina y su¢{diferentes especialidades,
un consejo nacional en esifa drea. La verdad es que el
desordenque hay enestasefie de disciplinases grande;
hay consejo de anestesidlofos, de médicos internistas,
de cada uno y ninguno furfciona, cuando todos tratan
de buscar sus mismos espjicios y sus mismas estruc-
turas, yo solamente tengojuna inquietud.

Aqui, me acuerdo quf: hicimos un gran debate
para separar la ingenierip de la arquitectura total-
mente; creo que impo e la parte, en un convenio
importante de los arquitectos e ingenieros, de separar
todo el proceso de la [ngenieria por un lado y la
arquitectura por otro.

Entonces lo Gnico queime preocupa es cuando se
habla de profesiones afijnes, se dice tales como
construccion de ingenierip y arquitectura; entonces,
no sé si ese término de profito esté cayendoenalgode
la arquitectura, despuésdd haber hecho untrabajo, es
la tinica sola inquietud!

Porlo demis quiero felicitar al autor del proyecto
por la extraordinaria idea, y a los ponentes, por la
labor especifica que han hecho para desarrollar un
proyecto de tal envergadura y tan importante para
unificar los criterios totales en materia de la ingenie-
ria, solamente cuando se habla de profesiones afines,
el término de la construccién eningenieria y arquitec-
tura, entonces no seria de pronto cogerle algo de la
arquitectura y atraparlo para la ingenieria. Gracias,
sefior Presidente.

El Presidente:

(Tiene que ver con algin articulo en particular?
doctor Alonso Acosta.

Honorable Representante Alonso Acosta Osio:

Ya seria con el articulo 4°, pero esta vez si se
aprueba en bloque de una vez todo el proyecto, que
es muy bueno y sano.

El Presidente:

Esta en discusidn la proposicién con que termina
el informe y vamos a abrir posteriormente la discu-
si6n del articulado; tiene la palabra el doctor Arman-
do Amaya.

Honorable Representante Armando Amaya
Alvarez:

Gracias Presidente, yo también quiero hacer un
reconocimiento al sefior Nicholls. Me parece que esto
busca, doctor Alonso, corregir tanta reglamentacién
de cada una de las carreras. Esto se trata también de
darle todo el fundamento, lafuerzaalaley 94 del 37
que cred el convenio nacional de profesionales de la
ingenieria y busca que realmente muchas de las
carreras sean reglamentadas. Por ejemplo, la Inge-
nieria pesquera nunca opero la colegiatura.

LaProposicidn trata de fortalecer una institucion,
que mucha gente en Colombia no sabia que existia;
no toca para nada el tema de lareglamentacién de la
arquitectura. Ademas, le hace una total separacién
precisamente para dejar algo que viene funcionando
como es la Sociedad Colombiana de Arquitectos,
cuando se tocalo que son las profesiones afines, pues
l6gicamente en el area de la construccién, también
tiene que ver con profesiones afines que le sirven
también a la arquitectura.

No toca para nada eso y corrige, por ejemplo, el
tema de lareglamentacién del ejercicio de Ingenieria
Forestal en Colombia, que fue la Ley 20 del 61,
posteriormente la Ley 211 del 95 corrige y recoge la
Ley 74,75, que tiene que ver con los maestros de obra
y que fue declarada inexequible, y 1a Ley 64, 78 que
fue la primera reforma al consejo de profesiones de
ingenieria en Colombia y auxiliares. Queria hacer
esa anotacion referente a la proposicién con que
termina el informe, muchas gracias.

El Presidente:

Con mucho gusto, doctor Amaya, continda la
discusion, anuncio que se va a cerrar la discusién,
Japrueban la proposicién?

El Secretario:

Aprobado, sefior Presidente.

El Presidente:

Sefior Secretario ;jde cuantos articulos consta
este proyecto?

El Secretario:
81 articulos, sefor Presidente.
El Presidente:

Someto a consideracion de la honorables Comi-
sion Sexta el articulado del proyecto, se abre la
discusion, se va a cerrar la discusion, ;se aprueba el
articulado del proyecto?

El Secretario:

Aprobado, sefior Presidente.

El Presidente:
(Cudl es el titulo del proyecto? sefior Secretario.
El Secretario:

Por medio de la cual se modifica la reglamenta-
cion del ejercicio de la ingenieria y de sus profesio-
nes afines y de sus profesiones auxiliares, se adopta
el Codigo de Etica profesional y se dictan otras
disposiciones.

El Presidente:

Someto a consideracion de la Comisién el titulo
del proyecto, se abre la discusion, se va a cerrar la
discusion, se cierra la discusion, japrueban el titulo
del proyecto?

El Secretario:

Aprobado, sefior Presidente.

El Presidente:

{Quiere la Comisién que este proyecto de ley
haga transito a la plenaria de la Camara de Represen-
tantes?

El Secretario:
Si lo quiere, sefior Presidente.
El Presidente:

La Mesa Directiva mantiene los mismos ponen-
tes. En mi condicién de ponente y mi formacién
bésica de ingeniero, yo también me quiero sumar a
las expresiones que nos gratifican porlaexistenciade
este proyecto. Senador Nicholls, me parece que es un
proyecto que le va a servir mucho a la Ingenieria, a
la formacién de los nuevos ingenieros y a la regla-
mentacidn de esa profesion en el futuro. Con mucho
gusto, le ofrezco el uso de la palabra.

honorable Senador Jaime Nicholls:

Gracias, sefior Presidente. Quiero agradecerle a
usted y al sefior Secretario, a los sefiores Represen-
tantes ponentes de este proyecto y a todos los miem-
bros de esta Comisién, por el trabajo y el aporte que
le han hecho a esta iniciativa. Al igual que usted, yo
tengo, como formacion basicatambién lade ingenie-
rocivil; realmente, creo que es un proyecto, que como
lo decia el Representante Alonso Acosta, y yo hago
parte en este momento como Vicepresidente de la
Comisién Séptima, hemos venido trabajando, tam-
bién en una serie de proyectos que obviamente uste-
des también a través de la Comision Séptima de
Cémara y posteriormente como es natural de plena-
ria, pues estd avanzando en las reglamentaciones del
campo médico como es lo citado.

La verdad es que aqui se recopila una serie de
normas y me parece que era importante actualizar,
que le da una herramienta de trabajo y que tanto las
asociaciones como agremiaciones se han manifesta-
do en los dos debates anteriores que ya tuvo este
proyecto en el Senado de la Reptiblica tanto en
Comisién como en plenaria; creo que esto va a
enriquecer y a servir a la profesion y su ejercicio en
el futuro.

De nuevo le agradezco a usted sefior Presidente, a
todos y cada uno de los miembros de la Comisién, por
este trabajo que permitira, siustedes asilo estiman, en
plenaria convertirlo en ley de la Repiiblica. Muchas
gracias, sefior Presidente.

El Presidente:

Con mucho gusto honorable Senador, la Comi-
sion le hara el seguimiento exacto al proyecto en la
plenaria de la Camara de Representantes.

Siguiente punto, sefior Secretario ;Qué es el
proyecto sobre el transporte masivo. Me ha solicita-
do personalmente la autora del proyecto, retirar el
proyectoenel diade hoy, porel motivo de que ellano
se encuentray ha presentado una excusamédica. Asi
lo quiere la Comisién, lo interpreta asi y vamos a
aplazarel proyecto. Someto aconsideracion el aplaza-
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miento del proyecto, esta en discusion, se va a cerrar
la discusion, se cierra la discusion, ;aprueban el
aplazamiento del proyecto?

El Secretario:
Aprobado, sefior Presidente.
El Presidente:

Sefior Secretario, sirvase darle lectura a las pro-
posiciones.

El Secretario:

Proposicion namero ... de 2002
(mayo 15)

Citese a una sesion de la Comisién Sexta a los
siguientes funcionarios: Ministro de Desarrollo Eco-
némico, Alcalde Mayor de Bogota, Miembros de
Comision Reguladora de Agua Potable, Gerente de
la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogo-
t4, Director Nacional de Planeacion, e invitese al
sefior Contralor General de la Reptiblica y al sefior
Contralor Distrital, para que en una sesién transmi-
tida por el Canal 11 de televisién, expliquen a la
Comision el alcance de sus declaraciones, ante los
medios de comunicacion, sobre el tema de tarifas del
servicio de acueducto y alcantarillado en Bogota.

Presentada por,

Fdo. Plinio Edilberto Olano Becerra,

Presidente de la Comisién Sexta Cadmara de Re-
presentantes.

Someta a consideracién la proposicion, sefior
Presidente.

El Presidente:

Se abre la discusion de la proposicién. El doctor
Mesa tiene el uso de la palabra.

Honorable Representante Ernesto Mesa
Arango:

Es para saber si en esta citacion, también se esta
llamando al Ministro de Desarrollo. Me excusa que
no escuché, gracias.

El Presidente:

Doctor Gustavo Ldpez tiene la palabra.

Honorable Representante Gustavo Lopez
Cortés:

Yo le solicitaria muy comedidamente, para no
presentar otra nueva proposicién, que de pronto se
incluyeraalli, no solamente Bogot4 sino otras Ciuda-
des del pais.

El Presidente:

Vuelva a leer la proposicion, sefior Secretario.

El Secretario:

Citese a una sesién de la Comision Sexta a los
siguientes funcionarios: Ministro de Desarrollo Eco-
némico, Alcalde Mayor de Bogotd, Miembros de
Comisién Reguladora de Agua Potable, Gerente de
la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogo-
t4, Director Nacional de Planeacién, e invitese al
sefior Contralor General de la Reptiblica y al sefior
Contralor Distrital, para que, en una sesién transmi-
tida por el Canal 11 de televisién, expliquen a la
Comision el alcance de sus declaraciones, a los
medios de comunicacién, sobre el tema de tarifas del
servicio de acueducto y alcantarillado en Bogotd y de
otras ciudades del pais.

Presentada por,

Fdo. Plinio Edilberto Olano Becerra,

Presidente de la Comisién Sexta Cidmara de Re-
presentantes.

El Presidente:

Someto a consideracién de la Comisién la propo-
sicién que ha sido leida por la Secretarfa. Se abre la
discusidn, continda abierta, anuncio que va a cerrar-
se, queda cerrada. ;La aprueba la Comisién?

El Secretario:

Aprobada, sefior Presidente.

El Presidente:

Continue, sefior Secretario.

El Secretario:

Proposicion nimero ... de 2002
(mayo 15)

Solicitar, a la Contraloria General de la Republi-
ca, actuacién prevalente en desarrollo del control
fiscal ante laEmpresade Acueductoy Alcantarillado
de Bogota y el Instituto de Desarrollo Urbano del
Distrito Capital, IDU, con el fin de investigar toda la
contratacion en estas entidades a partir del afio 2000;
por lo cual solicitamos un informe de auditoria
integral a esta, lo antes posible.

Presentada por:
Plinio Edilberto Olano Becerra,
Presidente de la Comisién Sexta
Céamara de Representantes.
Leida la proposicion, sefior Presidente.
El Presidente:
Se abre la discusién. Tiene la palabra el doctor
Alonso Acosta.
Honorable Representante Alonso Acosta Osio:

Gracias. Solamente Presidente, recordarle que en
una sesién usted vot6 negativamente solicitar aqui que
la Contraloria o la Procuraduria pidiera informacion,
y aqui estamos pidiendounaauditoria. Entonces, no sé
si es vélido aprobar la proposicién o no, cuando
nosotros solicitamos una auditoria especifica, un in-
forme de auditoria. Gracias sefior Presidente.

El Presidente:

Sefior Representante yo quiero que usted lea el
articulo del Cédigo Disciplinario, en el cual laactua-
cién prevalente de los organismos de control del
orden nacional a las instituciones del orden distrital
o municipal solamente se puede haceratravés de una
proposicién motivada y aprobada por cualquiera de
las Comisiones Constitucionales; eso estd previsto
en laley.

Lo otro es una discusién conceptual sobre la
direccién de mi voto, que es totalmente diferente alo
que yo estoy pretendiendo aqui, porque qué tal que,
por haber votado en una direccién decidiera oportu-
no o no solicitar la actuacién de un organismo de
control, le impidiera a los organismos de control
ejercer su control disciplinario o fiscal.

Y es que ademas, honorable Representante, no es
en la misma direccién, porque entonces tendria que
declararme impedido para ejercer el control politico,
solo por no haber considerado que en ese momento
era valida y oportuna la citacién o la solicitud de la
informacidn.

Doctor Amaya, tiene el uso de la palabra.

Honorable Representante Armando Amaya
Alvarez:

Unicamente para que la Mesa Directiva tenga en
cuenta las interrupciones que va a tener el resto de
esta Legislatura y dentro de las proposiciones que se
aprueben, también visualizarlas en el tiempo hasta
donde podemos darle cumplimiento. Entonces, side
agui al 20 de junio en el cronograma, entiendo que la
préxima semanano hay sesiones ni de Comisiones ni
de plenaria, ;hasta donde terminamos nosotros gene-
rando una cantidad de expectativas sobre una canti-
dad de citaciones que no vamos a poder cumplir en
esta Legislatura?

Yo queria hacer esa precisién para que podamos
proponer cosas que podamos cumplir Presidente.
Muchas Gracias.

El Presidente:

Trataremos de ¢umplirla si usted lo aprueba, aqui
hay una agenda que estamos configurando con el
Secretario y la vamos a tener a disposicion.

Tiene la palabra, doctor Amaya.

Honorable Reipresentante Armando Amaya
Alvarez: ;

Sobre ese tema 'Presidente, yocreoque aqui, enla
sesion anterior de|la Comision, se aprobaron dos
citaciones: una al Ministro de Educacion paraquedé
un informe sobre 4i el Gobierno del doctor Andrés
Pastrana cumpli6 los compromisos de campaiia y
para que explique el famoso crédito de los 150
millones de délares para crédito educativo.

También, hay qtra citacion para el Ministro Ca-
nal en el mismo sentido del cumplimiento de las
promesas de campafia, y un segundo punto para que
explique los 50.000 millones del adicional de Invias
gue no sabemos.

Yohagolaobservacion del tiempo, porque habra
que priorizar.

El Presidente:

Para una interp?lacién, tiene el uso de la palabra
el doctor Acosta.

Honorable Representante Alonso Acosta Osio:

No solo eso, Presidente, sino el tema tan delicado
de Telecom, la citacién que hay con Telecom.. Hoy
entré en un paro y dijo que inclusive para las eleccio-
nes Presidenciales 'istaban pensando en no transmitir
los datos; cosa que es delicada porque lo vi esta
mafiana por la television al presidente del sindicato,
aunodelos directivos sindicales haciendo el anuncio
sobre el tema. Yo creo que hay una serie de citaciones
importantes, Presidente. Muchas gracias.

El Presidente: |

LaMesa Directiva tiene todo eso en cuenta y hay
una de la Superintendencia de Servicios Publicos y
otrade Codensa, hay varias proposiciones y nosotros
estamos cumpliendo. Por ahora el Presidente sigo
siendo yo.

Tiene la palabra la doctora Maria Teresa Uribe.

Honorable Representante Maria Teresa Uribe
Bent:

Para que quede constancia de mi voto negativo a
la proposicion.

El Presidente:

Muy bien, que| conste el voto negativo de la
doctora Maria Ter¢sa Uribe. ;Alguien mds quiere
dejar constancia del voto negativo?, se cierra la
discusién, japrueban la proposicién?

El Secretario: |

Aprobada, sefior Presidente.

El Presidente:

Con el voto neglbtivo de la doctora Maria Teresa
Uribe.

Honorable Representante Armando Amaya
Alvarez: '

La aprobamos ¢omo un voto de confianza a la
Mesa Directiva.

El Presidente:

Muchas gracias,doctor Amaya. Yo espero, hasta
el dltimo dia que esté en la Presidencia, no perder la
confianza suya.

El Secretario:

Proposicidn niimero ... de 2002
| (mayo 15)

Solicitese para la préxima sesion del 30 de mayo

préximo en Pereira; de la Comisién Sexta Constitu-
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cional Permanente, la presencia de la Procuraduria

General de la Nacion.
Fdo., Maria
R

[sabel Mejia Marulanda,
epresentante a la Cadmara

Dgpartamento de Risaralda.

El Presidente:
En consideracién la pr

pposicion leida, se abre la

discusion, continda abie;
cerrar, queda cerrada. gL

ta, anuncio que se va a
aprueba la Comision?

El Secretario:
Aprobada, sefior Presigdente.
El Presidente:
(Hay alguna otra pro,
El Secretario:
No, seiior Presidente.
El Presidente:
Doctor Gustavo Lépez, tiene el uso de la palabra.

Honorable Representante Gustavo Lopez
Cortés:

Sefior Presidente y| d|stinguidos colegas, para
solicitarles que con la autofizacidn suyala Secretaria
nos dé alguna explicacidnjsobre esta comunicacion,
que encontré en mi escritofio, y como en nuestro pais
ya sabemos que en mds |de una ocasién, como la
poesia de Azorin, sale Io que no se espera, para que
de pronto no nos vaya fa coger ahi con alguna
preocupacion.

Yo le pediria al sefior $ecretario que nos lalea y
quenos diga algo a ver siélyarespondié o qué se dijo
acerca de esa comunicacifn, porque a lo menos nos
demandan aqui la investidura.

El Presidente:

Sefior Secretario, ustdd tiene aqui el uso de la
palabra.

El Secretario:

sicion? sefior Secretario

Si, esta es una comuficacién que viene de la
Secretaria Privada de laPrizsidencia de la Repiiblica,
dice:

Siguiendo instruccianes del sefior Presidente de la
Camarade Representantes| doctor Guillermo Gaviria
Zapata, para su conocimjento y fines pertinentes,
envio a usted oficio fechpdo 15 de abril de 2002,
suscrito por el sefior Hugd Arenas Salazar en el cual
se refiere a los derechos jjridicos del proyecto Mo-
dernizaciéon de un Estadp, Foro de Capacitacién
Internacional.

Esto se le envid al Hresidente de la OEA, al
Ministro de Educacién y desde la Secretaria se le dio
respuestatantoala personh interesada, Hugo Arenas
Salazar, como a los Mini§tros.

El Presidente:

Doctor Amaya, tiene tLuso de la palabra.

Honorable Represengtante Armando Amaya
Alvarez:

Sobre el mismo tema, Jengo la misma preocupa-
cién del doctor Gustavo Lépez. El est4 reclamando
unos derechos en la intr@duccidn, también en los
programas de educacion, ¢n el tema de la informati-
ca, etc., nosotros quisiéramos conocer en qué sentido
se contesto tanto a €l cogno a la Presidencia de la
Camara o a quien se le hdya contestado.

Yo creo que en eso sijtenemos que asesorarnos
bien, porque cualquiera, ¢gomo dice el doctor Gusta-
vo Lépez, puede terminardiciendo que no le contes-
tamos y metiendo alguna demanda contra nosotros y
que la Secretaria se asesorara de un buen abogado en
el sentido de que le confestard en el marco de la
jurisprudencia.

Entiendo que esta recljmando unos derechos, de
ser el autor de algin tipo e proyecto.

El Secretario:

Doctor

GUILLERMO GAVIRIA ZAPATA
Presidente Cdmara de Representantes
Capitolio Nacional, D. C.

Bogota, D. C.

Doctor Gaviria:

Un atento y respetuoso saludo; como ya es de su
conocimiento ladecisién unilateral de parte del Esta-
do de no continuar con la adquisicién de los derechos
juridicos del proyecto Modernizacién de un Estado
(Bono de Capacitacién Internacional), el cual fue
incluido en la Ley 115 de educacidn, articulo 23.
Areas fundamentales numeral 7 Idioma extranjero
(inglés), numeral 9 tecnologia e informatica (compu-
tadores); al tomar esta decisién el Estado al no
cumplir con el pago econémico solicitado, debe
suprimir como es ¢l procedimiento legal, las areas
académicas en menciénque se le ordend suspenderel
31 de agosto de 2001.

Como puede ver en el boletin educativo que anexo
del presente (abril de 2002), todavia aparecen esas
areas académicas violando la Ley 44. Registro:
Libro 10, Tomo 45, partida 379, que segtin el Cédigo
de Procedimiento Penal, tiene sanciones penales.

El Estado, al tomar la decision de no continuar
adquiriendo los derechos juridicos del mencionado
proyecto, estd violando también la Ley 115 articulo
23 numerales 7y 9, y en especial el articulo 13 de la
Constitucién colombiana, por el que fue aprobado el
yamencionado proyecto. Ahora yaes de su decision
si se da traslado a la Comisién pertinente por los
delitos cometidos por el Estado.

En lo que al suscrito respecta, le solicito
comedidamente el favor de ordenarle al Estado la
inmediata cancelacién de las areas académicas que
todaviaaparecen en el pénsum académico colombia-
no, puesto que son de propiedad intelectual de la
International Education Rights, y de las cuales pres-
cindif la actual administracién gubernamental.

Le agradezco la atencién que le preste ala presen-
te y a las acciones pertinentes que tome al respecto.

Atentamente,
Fdo.
Hugo Arenas Salazar,
Presidente,
Cédula de Ciudadania 70.501 de Itagiii
(Antioquia).
Copia César Gaviria Trujillo, Presidente de la
OEA

Andrés Pastrana Arango, Presidente de Co-
lombia

Francisco Lloreda, Ministro de Educacion

Luis Camilo Osorio, Fiscal General de la Na-
cién”.

Esta el anexo de evaluacién en primer periodo.

El Presidente:

Tiene la palabra la doctora Maria Teresa.

Honorable Representante Maria Teresa Uribe
Bent:

Sefior Presidente, también seria importante que el
Secretario nos leyera la comunicacion con la cual le
respondié a eso.

El Presidente:

(Tiene una copia a la mano, seiior Secretario?
El Secretario:

No, sefior Presidente.

El Presidente:

(e permiten, ustedes, que les envie copia a sus
oficinas? Tiene la palabra doctor Acosta.

Honorable Representante Alonso Acosta Osio:

Gracias, sefior Presidente. No solamente que nos
manden copia, yo no conocia ese documento, sino
que adicionalmente se le mande al Ministerio de
Educacion, a ver qué contesto, a la Presidencia de la
Camara, a ver qué contestd, y se le mande copiaala
Comisién de Acusaciones por si hay mérito para
algo.

Ese es el procedimiento, porque nosotros como
Comisién Sexta no podemos interferir en nada ni
introducirnos en ningiin evento que tiene que ver con
las denuncias que €] ha hecho, ni es nuestra funcién.
La funcién de la Comisién Sexta Constitucional es
hacer debates y legislar; pero en ningiin momento,
nosotros somos Comisién de Acusaciones, ni comi-
sién que podamos entrar a resolver o a dictaminar
sobre la suspensién que haya hecho el Estado, si es
lo que €l dice, de un contrato; o sea, no somos la
autoridad para poder dictaminar, resolver o fallar al
respecto. Muchas gracias.

El Presidente:

Enesadirecciénes enlaque habriaque contestar-
le, porque el sefior Hugo Arenas Salazar le envia es
una comunicacién al doctor Guillermo Gaviria Za-
pata, y la Secretaria Privada del doctor Gaviria
Zapatale chuta al Secretario de la Comisién Sextade
la Camara, doctor Mantilla.

Honorable Representante Jorge Humberto
Mantilla Serrano:

Era para preguntarle concretamente por qué nos
llegé, como informacién o simplemente como un
traslado de la queja aqui, para resolverla.

El Presidente:

Dice la Secretaria Privada de la Presidenciaen la
carta que le envia al doctor Fernel Enrique Diaz
Quintero lo siguiente:

Respetado doctor:

Siguiendo instrucciones del sefior Presidente dela
Camara de Representantes, doctor Guillermo Gaviria
Zapata, para su conocimiento y fines que estime
pertinentes, envio a usted el oficio fechado el 15 de
abril de 2002, suscrito por el sefior Hugo Arenas
Salazar en el que se refiere a los derechos juridicos
del proyecto; o sea, le da un traslado y hay que
responderle.

Doctor Polo.

Honorable Representante Boris de Jestiis Polo
Padron:

Considero que deberiamos devolvérselo a Presi-
dencia y decirle que, para eso, tienen una Oficina
Juridica de la Camara, que es la que debe decidir con
la Presidencia qué es 1o que hacen con eso, nosotros
no tenemos nada que ver con eso. Darle respuesta
nosotros, es involucrarnos en algo que no nos com-
pete.

El Presidente:

En esa decisién seguramente el sefior Secretario,
quees aquien le envialacomunicacin, seguramente
va adevolver. Se levanta la sesion, siendo las doce y
seis minutos de la tarde (12:06 p.m.), y se cita para
el préximo miércoles a las 10:00 a.m.

El Presidente,
Plinio Edilberto Olano Becerra.
El Vicepresidente,
Jorge Humberto Mantilla Serrano.
El Secretario,
Fernel Enrique Diaz Quintero.
El Subsecretario,
Argemiro Ortigoza Gonzdlez.
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